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»Pre/Text« — eine neue Rhetorikzeitschrift

Daft sich in den Veremigren Staaten von Amerika eine
weitere Zeitschrift der Rhetorik verschreibe, ist niche
selbstverstindlich, denn der »Markee dafiic ist bereits
reichlich eng. Auch wenn man Abgrenzungsproblems
und Uberschneidungstendenzen auBer ache Lif, befas-
sen sich in Nordamerika schon relatv viele »Joumals.
mit Rheworik und sprachlichen Kommunikationsphino-
menen. Beispiclsweise seien hier genanne: »Cencral Sta-
tes Speech Journals, «Communication Educations,
»Communicztion Monographs=, =The Forensic«, »Phi-
losophy and Rhetoric», »Quarterly Journal of Speechs,
»Rhetoric Society Quartecly«, »Souchern Speech Com-
munication [ournal«, »Western Journal of Speech Com-
munications. Auflerdern greift cine ganze Reihe weite-
rer regelmifiig erscheinender Zeitschriften ausgewihlee
Fragestellungen der Rhetorik- und Kommunikations-
forschung wiederholt oder gelegentlich auf, so zum
Beispiel »American Speeche (American Dialect Socie-
ty), »Canadian Journal of Communicaiion«, »College
English=, «Communication» (CAP), »Communicaticn
Abstracts*,  »Communication Quarterly» (ECA),
»Communication Research«, »English Journale, »In-
quirys, »Free Speechs, »Free Speech Yearbooks, »Hu-
man Communication Researche, »InterMedias, »Inter-
unational Journal of Intercukueal Relatioase, »Journal of

the Amerikan Forensic Associations, sJournal of App-
lied Communications Researche, «Journal of Broad-
castings, »Journal of Business Cormmunications, »Jour-
nal of Communicatione, »Journal of Educational Com-
munication«, »Journal of Speech and Hearing Disor-
derss, »Journal of the University Film Associations,
«Journalismn  Educatore, »Joucnalism  Quarterly«,
»LLBA«, »Language Artss, «Mediaeval Studiess, »Pu-
blication of the Modern Language Associations, »Pu-
blic Telecommunicaiions Reviews, »Research in the
Teaching of Englishe, «Speech and Drama«, »Speech
Education«. Schliefilich werden gerade interdisziplinire
Fragen der sprechsprachlichen und thetorischen Kom-
mynikation in einer Vielzahl philosophischer, psycho-
logischer und sprachwissenschaftlicher Fachzeitscheif-
ten nicht selten zum Diskussionsgegenstand erhoben.
Dies gehort zum publizistschen Umield der neuen
Rhetorikzeicschrift
Victor [. Vitanza (Hrsg.): «Pre/Texz« — An Inter-
disciplinary Joumnal of Rhetotics, Vol 1, Nos, 1-2,
Spring-Fall 1980, Deparsmern of English, Eastern
linois University, Charleston, Iilinois 61920 (ec-
schienen Januar 1984), 218 Seiten. Erscheinungs-
weise regulir halbjihrlich. Jahresbezugspreis au-
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hinzu. »Pre/Text ist nicht ausdriicklich als internatio-
nales, sondern spezifisch intardisziplindres »Journal: der
Rhetorikforschung konzipiert. Alle Behriiger des ersten
Bandes sind Amerikaner; gleichwohl gibt es einen »Bur-
opean Associare Edirore, Samuel Ijsseling.

Die 198Qer Inauguralausgabe von »Pre/Texs«, finan-
ziell unterstiitzt von der Eastem Illinois Universizit,
enthilt sechs Originalartikel, 2wei Rezensionen, ein
Vorwort, sin Nachwort (= Vorwort Nr, 2 vom Her-
ausgeber) und Hinweise auf die gleichfalls 1980 ins
Leben gerufenen interdisziplinit-internationalen Publi-
kationen »Rhetorik — ein internationales Jahrbuche« (vgl,
»Publizistike, 26. Jg 1981/Hef 1, 747- 744) und
»Inter-Disciplinary Journal of Discourse: Farss.

Im Vorwort sind die Leitmotive fiir die Hersusgabe
von »Pre/Texte angesprochen: »(1) to encourage the
rediscovery of rhetoric as historically an inter-discipli-
nary, sarchitectonic productive art., informing such
fields today as psychology, anthropology, linguistics,
an, philosophy, music, mathemarics, economics, artifi-
cal intelligence, sociology, communications, and science
in generals, Vor allem drei Autoren sind es, die von
ihrer ficheriibergrerfenden Kompetenz her an dieses
erste Leitmoiiv heranreichen: Tom Cook graduierte
sich in vier Disziplinen: Mathematik, Philosophie, Wis-
senschaftsgeschichte und scriminal justice.. Bei Carl B,
Holmberg ist auch angegeben, wo ar fachibergreifend
studierte: »applied music at Heidelberg College«, Phi-
losophie in Innsbruck, Rhetorik als interdisziplinire
Forschungsmethode an der University of Chicago sowie
Rhetorik, »Attic Greeks und Phenomenologie an der
Ohio Universiry. Ron Seamon, ein »advanced seniors,
ist Physiker, Philosoph und Anglist.

Zweitens beabsichrigt »Pre/Texts entsprechend dem
Herausgeberkornzept  besonders  Forschungsbeitrige
und Arbeitspapiere iber noch zu explizierende Theo-
nien interdisziplinirer Rhetorik, sozusagen im Stadium
der Konzeption, zu veroffenclichen, Das ist ein wichri-
ger Gesichuspunke, denn nicht nur im deutschen Fach-
schrifttum, auch in nicht geringem AvsmaB im anglo-
amerikanischen, hat sich der Trend zur Redepidagogik
samt threr leicht falichenc Praxisorientierung zu La-
sten der Rherorik-Theorie unverkennbar breir gemacht.
Zumal an den cher mitzelprichtigen Colleges war in der
jingsten Vergangenheit »effective apeechs rum Aushin-
geschild, manchmal gar zur Rechtfertigung sprech-,
sprach- und kommunikationswissenschaftlich wenig ge-
sicherter Didaktiken der rhetorischen Kommunikation
geworden. Grundlagenforschung ist gerade in der inzer-
disziplinir angelegten szientifischen Rherorik unerlifi-
lich,

Drittes Anliegen der Herausgeber: Rezensionen; und
ewar all publications, die xum interdiszipliniren Ver-
stindnia von Rhetorik direke oder indirekt(!) ecwas
beistevern. Ob all dies von Charleston aus zu leisten
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sein wird, mag zunichst verwunderlich erscheinen, aber
es st micht auszuschlieflen, dafl die Eastern Illinois
University in den nichsten Jahren zum Mekkz aller
Rezensenten von Rhetorikliteratur heranreife.

Vierter Punke: »and 0 provide an inter-disciplinary
forum for the exchange of ideas and information about
thetorics. Das gilt mir gewissen Einschrinkungen: kon-
ventionelle Fachartikel, die kaum Ristken enthalten und
deren Hauptanliegen etwa allein im Untersuchens/Pri-
fen/Verwerfen der logischen Konsistenz von Theorien
bestehs, sollen weniger stark in »Pre/Texte versreten
sein. »The editorial board will be more receptive . . . w0
the kind of open-ended speculative discourse found in
explotatory articles, progress reports, and working pa-
pers.c AuBerdem erkliren sich die Herausgeber damit
cinverstanden, Beirige aufzunehmen, die unter eincm
Pseudonym oder gar anonym publiziert werden sollen.
Postuliert wird ferner, daB eingesandte Manuskripte
keinetle; Restriktionen hinsichtlich ihres Umfanges un-
werliegen. Gleichwohl empfehlen sie, vor Einsendung
¢ines besonders langen Msnuskriptes mit der Redakrion
Kontzkt aufzunehmen,

Zur Teil ist dieser erste »Pre/Texrv-Band dem Wis-
senschafstheorstiker und Kontroverssehriftsteller bzw.
»Playphilosophers Paul Feyerabend gewidmet. Tom
Cook und Ron Seamon setzen sich unter dem program-
matisch zu verstehenden Titel »Ein Feyerabenteuers
oder »Who is Paul Feyerabend and Where can he go
from Here? Rhetoric and Skepricism in Feyerabend’s
Philosophy of Sciences in einer Weise mit » Popperian
Swamps and Pardoxs, »Probiferation, Confusion, and
Intallectaal Schizephreniae und shnlichen anderen me-
thodologischen oder auch epistemologischen Schwierig-
keiter wissensehaftlicher Fragen und ihrer rhetorischen -
Zuordnungsoffenhet inander, deren polemische
Durchfiihrung nicht zuletar an die Listerschulen der
italienischen Renaissance-Rhetorik erinnert. Ob man
der Reputation wissenschaftlicher Rhetorik-Forschung
damit einen Dienst erweist? Soll die Rherorikforschung
womdglich in einer » Feyerabendian Rhetoric of Scien-
ces verenden? Sind die problemorientiery prizisierten
Fragen, die vielzitierten squaestiones finitaew (Cicero,
de inv. I, 5,6/Quintilian, inst. orat. IlI, 5.3}, fir die
wigsenschaftstheoretisch fragende Rhetorik unerheblich
geworden? Auch Walter B, Weimer, der Paul Feyer-
abends 1978 veroffentlichtes Buch »Against Method:
Outline of an anarchistic theory of knowledges (Lon-
don) einer ebenso eingehenden wie wohlwollenden Kri-
tik unterzieht (5. 161-203), formuliert hymnisch,
Wahrheit sei eine rhetorische Konstruktion; andars ge-
aagt, »anything goess (vgl. auch Paul Feyerabend: Pro-
blems of Empiricistn. Part I In: R. G. Coledny
[Hrsg.]: The Nature and Funeiion of Scientific Theo-
ries, University of Pittsburgh Press 1970, 5. 278). Ob-
gleich Weimer dergleichen Geister zu bindigen wachier:
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«Rhetoric must develop an adequate theory of the given
case in the total absence of mythical standards of instane
mente, klingt diese Feyerabend-Kritik ziemlich erniich-
ternd, eigentlich harmlos aus; »No other discipline stu-
dying sience has the wealth of marerial and concern with
audience analysis that rhetoric does. Yer with few ex-
ceptions rhetoricians have avoided science as a case
study in the consensual construction of the produet
called knowledge.«

Die anderen Beitrige dieses Bandes reprisenticren
enger umtissene rhetorisch-interdisziplinire  For-
schungsinteressen: Sharon Bassert diskutiert in allge-
meiner Form konstruliivistische, dekonstruktivisti-
sche, bisweilen humanistische Interpretationsprobleme
»A Problem in Irterpretation: Amold, Hirsch, and the
Making of Texisw. Carl B. Holmberg liefert cine »Heu-
tistie Matrix Theory of Rhetorical Figures-. Wenn ich
Holmbergs Versuch, mit xthe Gresks= zu beginnen und
dann im rhetorik-geschichdichen Durehzug bis Carl
Holmberg 1981 {Heuristic Matrix Theory for General
Theory-Building in  Intereuhural Commuricaiion.
Pinsburgh, E. C. A. Convention) rhetorische Karego-
rien zu tegmentieren und zu selekderen und die so
ermittelten enzyklopidisch auf eine Matrix 2u schreiben
urid in iiberschaubare Relationen zu setzen, niche vollig
falsch verstanden habe, dann handele es sich hierbei um
cine verbliiffende Form rhetorischer Propideutik, die
z. B. in Matrix Nr. ) - aufgesehliisselt nach Creation,
Reason, Perception - auch Autoren ve nchiedenartigster
Disziplinen mit nut unwetendicher Vereinfachung in
einen ausgesprochen durthsichtigen Emwicklungszu-
sammenhang stellt: René Descartes, John Locke, Alex-
ander Pope, David Hume, Immanue} Kant, Samuel T.
Coleridge, Percy B. Shelley, Charles Darwin, Donald
F. Tovey, Sigmund Freud, Henri Bergson, Benederto
Croce, Heinrich Wolfflin, James Joyce, Paul Klec, John
Dewey, Robin G. Collingwood, Marshall McLuhan
und Carlos Castaneda.

Mit akzeptabler Akribie durchartikuliert ist E. Fred
Carlisles Arbeit »Literature, Scierce and Language — a
study of similarity and differencex. Carlisle betont den
appresentativen Charakeer der Sprache in einer Reihe
von Statements und triffy dergestalt gutr Punkt 2 des
Herausgeberkonzeptes. Ebenfalls kategoriale Verkntip-
fungsaspelue diskutiert Paul J. Kamesn: »Rewording
the Rhetoric of Compaositon. Auch wenn der Ein-
wand ein wenig pauschal aussieht, man kommet nicht
daran vorbei zu bemerken, daff alle Mitarbeiter, selbst
die philologisch genauer arbeitenden, durchwegs euro-
piische Literatur in Ubersetzungen rezipieren. Es ist
hier gewill nieht der Ort dies auszudiskutieren, den-
noch, wer amerikanische Ubersetzungen z. B. lateint-
scher oder deutscher Autoren kenni, weifl, dafl gerade
Schiiisselwérter, auf deren Implikate es ankomme, hiu-
fig gar nicht zu iibersetzen sind. In dieser Hinsicht sind

der interdiszipliniren Forschungssibuation im «Pref
Text« enge Grenzen gesetzt.

James P. Zappen und Sharon Bassett beschiftigen sich
mit psychoanalytisch angereicherter Rhetorikfor-
schung. Wie beispiclsweise Samuel Jaffes vorzigliche
Analyse Freudscher Rhetonzitit zeigt, wird der -thewo-
tische Charakter< der Psychoanalyse im anglo-amertika-
nischen Sprachraum wiederhole als Forschungsgegen-
stand gewihlt. Zappen greift in scinem Aufsatz »Carl R,
Rogers snd Political Rhetorics den amerikanischen Psy-
chotherapeuten und Theoretiker politischer Rhetorik
Rogers heraus, urn dessen spitere Arbeiten mit der
Tradition zu vergleichen. Tradition besage fiir Zappen
natiirlich Aristoceles, was weittragende Probleme pro-
voziert, z. B. solche der Ubedieferung (vgl K. V.
Erickson, [The Lost Rhetorics of Aristotle]. In «Com-
munieation Monographs«, Yol 4341976, 5. 219-237),
was wiederum zur Rezeption griechischer, lateinischer
und arabischer Aristoteles-Interpreven ermuntern sollee.
Nichts davon bei Zappen; er eilt auf drei Seiten durch
die Rhelorikgeschichre, gelange zu wsome problems in
Rogetian Rhetorics, und finder heraus, dessen sfunda-
mental principle of his concept of communication is
understandinge, im einzelnen »to see the expressed idea
and attimade from the other person's point of view, o
sense how it feels to him, to achieve his frame of -
reference in rcgard to the thing he is talking abouts,
Wire an dieser Stelle ein Kontrast mit ausgewihlten
Auffassungen spatartiker, patristischer oder mitcellatei-
nischer und spit- bzw. neulateinischer Rhetorikschrift-
steller nicht reizvoll gewesen? Zur kritischen Einschat-
zung von C. R. Rogers” Buch +»On Personal Powers
{New York 1977), besonders zum Verttindnis seines
Begriffsapparates und der Reichweite seines »emphatic
understandig« wire dies bestimme niche iiberflissig ge-
wesen,

Sharon Bassetts »Freudisn Psychoanalysis: A Rheto-
tical Situation« st eine Sammelrezension des Hefres 9/1
(Spring 1979) dcr Zeitschrift «discritics« mit dem The-
ma: «The Tropology of Freud«. Sie ist in Sul und
Sachkompetenz nach dem Zappen-Text sehr gut pla-
ziert.

Bleibt die Chronistenpflicht, vom Nachwort » Rheto-
ric, Cookery and Recipes= zu berichten, das Victor |
Vitanza in seiner Eigenschaft als «Pre/Text«-Herausge-
ber zusammenstelle: eine Sonntagserinnerung frei nach
Socrates im »Gorgiass, »A Dizlogue Cuncerning Tuna
and Strawberry Jellow und abschliefend »A Banquet of
Recipesw, vier an der Zahl. »Pre/Text« will auf diesr
Weise, wie auf Seite 210 zu lesen ist, in jeder Nummer
zur Entwicklung drr Kochkunse beitragen, su dafl #a
full variety of recipess prowkolliert werden soll. Koch-
rezepte und Rhetoriker bleiben aufeinander angewiesen:
Raro adhibeantur, ne ineptus videatur orator.

M. MicHAEL N1CKL





