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»Criticism is unteachable«

Konferenz nordamerikanischer Rhetonk-, Sprach- und Kommunikationswissenschaftler in Milwaukee/Wisconsin

Gemessen in amerikanischen Gréfenverhiltnissen war
es eine Regionakagung, zu der die C3SA (Central States
Speech Association) im Apnl (15.-17.) 1982 ruch Mil-
waukee (Wisconsin) geladen hatre. Ausdreizehn Stazcen
der Veremigren Staaten - Michigan, Ohio, [ndiana,
Tllinois, Wisconsin, Minnesoua, Iowa, Missouri, Okla-
homa, Kaznsas, Mebraska, North Dakota und South

Dakora - bewligien sich vorwicgend Fachvertrcter
staaclicher Universititen. An den meisten von ihnex,
dics wurde in aflgemcinen Diskussionsabschaiuen im
Zusammenhang mit schrumpfendem ~federal supports
mehrfzch meniert, befinder sich derzeir -liberal educa-
tion under considerable stress«. e Tagungsplaner
sucheen dieser grauen Wirklichkeic mit einem wsimple
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and siraightforwards Slogan zu begegnen, der ein wenig
ap «free choices und »individual responsibility« appel-
lierte: sBrcoming Beriere.

Leich: ist s nicht, wie Karlyn Kohrs Campbell, die
das Gebier » Communication Studies« an der University
of Kansas verinu, anhand ihrer Lehrerfshrungen als
skademische Redrlchrerin rechs cinleuchicnd zur Spra-
che brachte, Thr Thema: «Criticism; The Teachable
Arte. Thr Resiimee: »The final form of a rhotornical
cnitieism reflects an imaginative interacton berween a
eritie and a rherorical work. In that sense of course, the
ant of critcism s unicachable.« Jedach sci es iberra-
schend, wi¢ wenig Studenten dieses wterrible secrete
cotdeckwcn. Nup sci es dahingestellt, inwieweit o5 pid-
agogisch sinnwoll und angemessen ist, «ill-equipped un-
dergraduatess mit Rherorik-Analyse und Rhetorical
Criticismm zu befrachien. K. K. Campbell wullee iber
drei Havptwege rheterischer Krittk zu berichten. Der
crste ist die deskriptive Analyse, um grundlegende Be-
standreile rhetorisehen Handels cinsehbeBlich Fachicr-
minologic zv vermitteln, Auf sieben afundamental ele-
ments= mit verinderlichen Kentexten und Fehlerquel-
len kemms ¢s an: »the person or narrative point of view
bodied forth by the act, tone oc awtitude of the source
toward sudience and aubject, the purpose or the conclu-
sion argued and the response sought, the audience im-
plied in the acr, the atructure or method of develop-
ment, supposting materls or evidence, and straregics
adapting the act 1o the vulnerabilitics of the audience,
the characreristics of the issue, and the eesources and
fimitations of the speakers. Der zweite Weg fiihre diber
Strategien und ~eancepts of the audicnces (Zusammen-
serzung und Verfaficheit des Publikums 2. B. hinsicht-
lich mSglicher oder z1: erwartender Widerstinde gegen-
iiber persuasiv lancierten Redeweilen). Der dritie Weg
berithrt =, . , the complezity of human symbolic action
and cheir bias against what i5 cmotional, dramatic,
poetic, psychologically appealing, and rwualistic. By
teaching that zil rhetoric combines discursive and non-
discursive elementa, I am struggling against the view
that only raticnal appeals are truc, good, and erhical. I
arguc that thetorical purposcs combine the co a-
tory and the instrumental, that rhetorical evidence nceds
10 be both empinally sound and psychologially ap-
peating, that rirual refleces existing agrecment and justi-
ficaory argument reflects disagrecment, znd that thero-
rical strucrure mixes the necessary relationships of logic
with the associative bopds that come from human expe-
rience, snd that rhetorical language combines the fiteral
and the mewaphorical {detaillierter dzrgestellr ist diese
Auffassung zum Wesen der Rhetorik als Wissenschaft,
Redekunst und Kritik in Karlyn Kohrs Camphell: The
Rheorical Act. Belmont, California 1982, IX, 310
Seiten).

Einc Folie der mitzudenkenden Fehden zum Verhii-

nis von Wissen, Kritik, Theorie und rherorischen Texi-
sortenspezifika 1afly sich hier freilich nieh: aufrollen. Ein
Uberblick finder sich in Ch. J. Stewan/G. P. Mohr-
mann/D. J. Ochs (Hrsg.): Explorations in Rhetorical
Crivieism. University Park und London 1973, 5. 1-31.
Behelfsweise sei der Hinweis gestauet, daB sich in den
Vereinigien Staaten seit der ersten Auflage 1957 der vier
Essays zur »Anatomy of Crisicisme von Nonhrop Fryc
vor einem Viercljahrhundent dic Eroston der sNew
Critical Hegemony+ in den sechzigec und sicbziger Jah-
ren beschleunigte (dariber berichtet Sanford Schwanz:
Reconsidering Frye. In »Modem TPhilelegys, Vol. 78
1981/Nr. 3, 5. 289-295).

In eine Zwischenbilanz der gegenwiintigen Diskus-
sionslage diirfre wohl hincingchéren, da die Kritischen
Rhetoriker und ihr «Practical Critieisme innechalb des
Angloamerican Criticism ziemlich in die Bredouiile ge-
ratcn sind. Einflufireich ist Wayne C. Booth, dessen
»Critical Understanding / The Powen and Limics of
Pluralisme {Chicago, London 1979) ausdricklich gegen
rchaotic warfacew und fiir ~critical understanding as an
crd in fuclfe argumentiert, Eine kompetenie Summe
der vergangenen hundert Jahre dicser »Scene of Criti-
cisme zicht Geoffrey H. Hantrann: »Criticism in the
Wilderness. The Study of Literature Today« (New Ha-
ven, London 1980) Die fachiibergreifende Akrualirit
dieser Diskussion sollic nicht unterschirze werden: Mt
ciner Anspiclung auf den awild, living intcllect« (Topos
van John Henry Kardinal Newman) forden Hartrann,
r...now is ako the time to examine the failore of
practical eriticism in 1erms of our narrowed onception
of what is praczieal in 1the humanities and beyond them-
(5. 287). Um so erstauniicher war s daber, daff K. K.
Campbell diese quaestio disputata unecwihni lieB. Eine
Ancwort auf die Frage nach dem zweifethaften wissen-
schafistheoretischen Starus der »Rhetorical Critieism
Waven, deren Konstruktiopprinzipien Kritischer Rhe-
wrik und der Kohirenz threr Amalysemethoden wurde
niche gegeben. Seztr dessen hielt o K. K. Campbells
docta ignoraniia mit William Shakespeare, »in criticism,
as in 50 many other creative endeavors, «the readiness is
allce {Hamler, ¥, 2). -

Im Rahmen cines knappen Positionspzpient zur ge-
schichilichen Perspektive von Redcanalysen, dic zur
Erforschung der sprachlich-dffentlichen Dimensioncn
sozialer Bewegungen angefertigt werden, unterbreicte
Professor James R, Andrcws (Indiana University) cinige
Anregungen: =Essentially, the historical approach vo the
study of movements needs to be an atheoretical ap-
proach. An historical perspective virwally dictates thaca
scholar embzrk upon z stdy with as few preconceived
notions as passible. This docs ne: mean, of course, chat
theory cannot be generairde. Die geschichtlich fundicr-
te, sy stematische Erforschung der Rhetorik sozialer Be-
wegungen soilie sunique pattrrns« thetorischen Verhal-



tens erbringen und dabei das Verhilanis jener Mustar
zum sozialen Milieu, dem sie entspringen und aus dem
sie sich entfalten, beschreiben und erkliren, »Ic seems
elear 1o me that we sannot argue abour unique thetorical
behaviors themselves as distinguishing moverents. The
veal questions are: Whar circumsiances stimulare rheto-
rical behaviors? And what rherorical behaviors are cho-
sert wichin the range of behavioral possibiliies?« Ob-
zwar wir nach [. R. Andrews tber fest umrisscne chro-
nologische und entwicklungsgemifie «fearures verfii-
gen, welehe historischer oder soziologiseher Deskrip-
rion zuginglich sind und parallel zu herausgearbeiteten
Emwicklungsstadien bestimmue thetorische Funktionen
und Strategien unterscheiden kénnen, hat es doch den
Auvschein, als ob »we stilt do nocknow with any degree
of certainzy ways in which diseourse predictably func-
tions to foscer particular percepiions of events«. Woraus
folgr, daff ~onc of the crucial needs in the stedy of
movements is for many mare extensive, welldeveloped
menographs examining in detil the thetoric of parricu-
lar historical movementse, Prof. Andrews wandte so-
dann cinige Miihe darauf, eine Differenialdisgnose zwi-
schen der smore acheosetical hiscorical investigations
und einer tendenziell santi-thecretical position« heraus-
zuschilen. Indessen bleibe das objekrivierende Studium
dieser eresdess social movement in runes eine grofle
Herausforderung  Fir die historische Rhetorikfor-
schung. =Surely rheroric plays & significant role in deger-
mining social change, and the study of ehe rhetoric of
social movements in hisrorical comexts can illuminate
the narure of change«.

Im sachlichen Zusammenhang mit der Aussprache
iiber Selbstverstindnis, Glaubwiirdigkeit und Interdis.
ziplinarivit der K ikationswi haft im allge-
meinen und dee im sprachwissenschaftlichen Bereich
angesiedelten im besonderen — vgl. die Micteilungen
iiber die SCA-Tagung, November 1981 in Anzheim/
Kalifornien i »Publizistiks, 27. [g. 1982/Hef 1-2, §.
196199, hier: 5. 198 — legre die :5CA Task Foree on the
Essendials of Speech Communication: in Milwaukee
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cine Neufassung (official draft ar. 3) des «White Pa-
per(s) on the Essentials of Education« vor. Dazu beige-
tragen hateen Nancy L. Harper {Chair, University of
lowa), William Eadie (Co-Chair, California State Uani-
versity at Northridge), John Johnson (University of
Wisconsin ar Milwaukee), Linda Ledermann (Rutgers
University), Joseph McCaleb (University of Maryland),
Benjamin Morse (University of Miami), Sara Stelzner
{University of Massachuseus), Frank E. X Dance (ex
officio, University of Denver) und William Work (ex
officio, Speech Communieation Association). Das
»White Papers st auf Februar 1982 dariers, 32 eng
beschricbene Seiten stark und glieder sich, abgesehen
vom Vorwom, das den Kontext ew den zwei Eragen
»Why is communication an essential of edueation?« und
»How can communication studies contribuee o achiev-
ing a balanced education?« notiert, in vier Abschnitee:
Bedeutung der Disziplin; Rolle der sprechsprachlichen
Kommunikation in der gesamten menschlichen Ent-
wicklung »from infancy w deaths; die Rolle der Diszi-
plin im Bildungswesen, differenziert nach threm ge-
schichtlich berlieferren Werdegang, dem Verhilsnis
von Lesen und Schreiben, Beziehungsaspekten zum Be-
reich »Critical Thinking« und dem Forschungsgebier
=Information Processings«; schiiefllich die Vielfal: von
Anwendungsproblemen. Angesichts der mancherors
breitgerretenen sminimal competencies«, »no frills« und
sorgloser sback-to-basics<.Bemiihungen blich die Dis-
kussion bewnulle ~beyond che basicse. Natiddich kénne
vom Educandus nichr erwartet werden, daf er dic
Furchr vor Fehlschligen odec die Verzabnungen dieser
Incerdisziphn mit den Nachbarfichem nicheem ab-
schitze

Wie gur sich im Einzelfall professionell verbiirgre
Kommunikationsfihigheizen auszahlen kénnen, zeigre
sich auf der feierlichen CSSA-Jahresversammbvng, Den
Verznstaltern war es gelungen, dafiir ginen ehemaligen
Kallegea uad Universicitsprisideaten als Keynoce Spea-
ker zu gewinnen: The Honorable Lee Sherman Drey -
fus, Govemor of Wiswconsin. M. MicHAEL NiCKL
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